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Etik Diisiinme

Etik ahlak hakkinda yapilan derin diisiinme, yani ahlak felsefesidir. Bu derin diisiinme, ‘Nasil
davranmaliyim?’ sorusuna yanit arar. Verilen her yaniti, o yamitin da arkasina bakarak
degerlendirir. ‘Nasil davranmaliyim?’ sorusuna verilen yanit, ‘Neden?’ sorusuyla karsilasir.
‘Nasil davranmaliyim?’ sorusuna verdigimiz cevaplar, ahlaki degerlendirmeye agik bir eylemin
gerceklestirilmesi sonrasinda sorulan ‘Neden?’ sorusuna verilen cevaplarda belirginlesir.

Birinci Diizey Gerekcelendirme: Somut Durumda Eylem Sebebi Bulmak

Olguyla Gerekcelendirme: Eylemlerin olgularla iliskilendirildigi durumlarda, esasinda
muhatabin bildigi varsayilan ve benimsemesi gerektigi varsayilan bir ahlak kuralina génderme
yapilmaktadir. Goriiniiste eylemin sebebi bir olay veya olgu ise de, esasen kisi, toplumsal bir
norma dayanmaktadir.

Gerekgelendirme yapan kisi bu normu kolaylikla dile getiremedigi durumlarda bile, en azindan
soruyu soran kiginin de farkinda oldugu bir ‘olmasi gereken’ veya ‘yapilmasi gereken’, yani
‘0dev’ diisiincesi, eylem sebebinin arkasinda durmaktadir. Bu durum 6zellikle ‘kinayan’ veya
‘yapmamis olmay1 sorgulayan’ yargilarda daha agik bir sekilde kendini belli eder.

Duygularla Gerekcelendirme: Ahlaki degerlendirmeye agik eylemler, zaman zaman
duygularla iligkilendirilerek gerekgelendirilir. Eylem sahibi, davranisinin sebebi olarak bir olay
veya olguyla ilgili duygularini gosterir. Ahlak kavrami etrafindaki 6dev, kural,
genellestirilebilme vb hi¢bir kavram ve diisiince, salt duygularin eylem sebebi olarak ahlakilik
iddiasinda bulunmasina izin vermez.

Olasi Sonuclarla Gerekcelendirme: Eylemi bir olgu veya olayla gerek¢elendirmeye benzer
bir gerekg¢elendirme, eylemin olasi sonuglarini giindeme getirmek suretiyle gerceklestirilebilir.
Boyle bir durumda kisi, farkli davranmasi durumunda ortaya ¢ikmasi olasi sonuglar1 dile
getirerek, yaptig1 eylemi ahlaken mesrulastirmaya caligir.

Boyle bir gerekgelendirmenin asil dayanagi, yapilan eylemin sonuglari, 6zellikle vurgulamak
gerekirse, sonucun yararli olusu veya farkli bir duruma tercih edilmesi gerektigi diisiincesidir.
Dolayistyla olas1 sonuglarla iliskilendirme, esasinda, eylemin yarar sagladig takdirde dogru
oldugu kabuliine dayanur.

Oncelikle dikkat edilmesi gereken, giindelik hayatta sikca rastlayabilecegimiz bu tiirden bir
ahlak anlayisinin yegane ahlak anlayisi olmadigidir.

Ahlak  Kurallaniyla  Gerekcelendirme: Bir ahlak kuralma dayanarak yapilan
gerekcelendirme, genellikle ya herkesin paylastigina inanilan yaygin ahlak kurallarini kullanir
yahut da s6z konusu ahlak kuralin1 benimsedigi bilinen kii¢iik gruplar igerisinde hayat bulur.

Ne var ki tekil ahlak kurallarina baglilik, eylemin ahlaka uygunlugunu garanti etmedigi gibi,
somut durumun biitiin 6zelliklerinin s6z konusu ahlak kuralinin gerekge niteligi tasimasina izin
verip vermedigi belli olmayabilir.
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Ustelik gerekcelendirmeyi yapan kisi, bu ahlak kuralim1 hi¢ sorgulamaksizin aliskanlikla
uyguluyor olabilecegi gibi, iizerinde diisiinmemis oldugu i¢in benzer durumlardaki
eylemleriyle gelisik bir tutum da sergiliyor olabilir.

Ahlaki Otoriteyle Gerekcelendirme: Insanlarin eylemlerini gerekgelendirirken ahlaken
otorite sayilan kisi veya kurumlarin goriislerine dayanmalarina sik¢a rastlanir. Boyle bir
gerekcelendirme, basvurulan otoritelerin ahlaki yetkinligini kabul etmis bireyler agisindan
yeterli goriilebilir ve daha ileri bir sorgulama gerekli goriilmez.

Ne var ki ahlaki sebepler konusunda salt otoriteye bagvuruluyor olmasi, ahlaki yiikiimliiliigiin
devri anlamina gelir. Boyle bir devir umudu, ¢ogunca, ahlaki sorumluluktan kurtulma niyeti de
tasir. Oysa ahlaki sorumluluk, devredilmekle kurtulabilecegimiz bir sey degildir.

Eylemi ahlaki kilan kosullardan biri, eylem sahibinin eylem sebebini de benimsemesidir. Eylem
sebebini bagka bir iradeye baglamis kisi, 6zgiirliigiinden ve kisiliginden vazgegmistir.

Viedanla Gerekcelendirme: Giindelik hayatta, eylemlerin vicdana basvurmak suretiyle
gerekcelendirilmesine sikga rastlanir. Insanlar ‘vicdanlarmin sesini dinleyerek’ karar verirler
yahut ‘vicdan azabi ¢ekmek’ten korkarak bazi eylemlerden kaginirlar. Ne var ki vicdanin sesi,
ancak eylem sahibinin kendi kendine yaptig1 sorgulamada tatmin saglayabilir, o da eger
rasyonel ve derin bir sorgulama degilse.

Eylemimizin sebebini, 6zellikle de eylemimizi elestiren birisine karsi vicdanimizin sesini
dinledigimizi sOyleyerek gerekc¢elendirmek ne makul ne de makbuldiir. Vicdan yanilabilir.
Vicdanin sesi olarak adlandirdigimiz sey, sorgulamaksizin kabul ettigimiz otoritelerin yankisi
yahut ¢ikar1 pesinde kosan egomuzun aldatmacasi olabilir.

ikinci Diizey Gerekcelendirme: Kurah Genellestirmek

Hazir bulunan sey, bir ahlaki kurallar biitlintidiir. Toplum veya toplumsal grup, iiyeleri i¢in belli
davranis standartlarini iyi-kotli veya dogru-yanlis nitelemeleriyle sunar.

Birey, bu davranig standartlarin1 veya ahlak kurallarmni oncelikle egitim ve taklitle edinir,
sonrasinda ise ahlaki gelismislik diizeyine gore s6z konusu kurallar: elestirerek benimser veya
reddederek en azindan kendi agisindan ama ayni zamanda biitiin bir topluma yonelmis bir 6neri
olmak anlaminda yeni bir ahlaki kural olusturur. Toplum igerisinde yasayan insan, eylemde
bulunurken daima bir tercih durumunda kalir.

Kendi Cikari Pesinde Kosmak (Bencilik): Kisinin diger insanlarla girdigi iliskilerdeki yapma
veya yapmama seklindeki eyleminin belirleyicisi, eylem sahibinin kendi ¢ikari olur. Buradaki
‘cikar’ ifadesi, haz, mutluluk, maddi ¢ikar vs gibi bir hedef olarak belirlenebilir.

‘Bencilik’ (egoizm) adiyla bilinen bu yaklasim her ne kadar giindelik hayatta, 6zel olarak ahlak
hakkinda yapilan tartismalarda olumsuz niteliklerle anilsa da, pek c¢ok insanin bunu
savundugunu yahut béyle davrandigini bilir, hatta bu durumu zaman zaman anlayisla karsilariz.
Bencillik, insan

dogasmin yegane niteligi degildir. Insanin pek ¢ok durumda, sadece dgrenilmis degil dogal
(dogustan gelen, fitrl) oldugunu da kabul ettigimiz 6zgeci (baskasini diisiinen, digerkam)
davraniglara sahip oldugunu biliyoruz.
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Bencil (egoist) diyebilecegimiz kisi, eger iddiasini genellestirirse, herkesin kendi ¢ikari pesinde
kosmasinin, ayn1 zamanda iddiay1 dile getiren olarak kendisinin de ¢ikarini saglayacagini
gostermek durumundadir. Halbuki bir kiginin kendi ¢ikarim1 saglamaya c¢alismasi, ¢ogunca
baska bir insanin ¢ikarina aykirt bir durum yaratacaktir. Dolayisiyla benci bir ahlaki goriis,
mantiken tutarl degildir.

Sonuclart Dikkate Almak(Sonucculuk): Bazi eylem sebepleri kurallastirilirken, eylemlerin
sonuglarinin dikkate alinmasi gerektigi sdylenir. Sonucculuk diyebilecegimiz bu disiince,
eylemlerin tirettigi baz1 durumlarin, ahlaki a¢idan arzulanan, istenen oldugunu, daha teknik bir
tabirle, ‘degerli’ oldugunu soyler.

Eylem de, ahlaki agidan dogru olabilmek i¢in, bu durumu yaratan bir eylem olmalidir. Sonuggu
nitelik tasiyan ve faydacilik olarak bilinen bir gerekcelendirme tarzi, yapilan eylemin
sonucunda ortaya ¢ikacak faydanin, miimkiin olan en fazla sayidaki insanin miimkiin olan en
fazla faydasini gozetmesi gerektigini soyler.

Boylece eylem sahibi kisi salt kendi faydasini degil, eylemden etkilenen diger insanlarin elde
edecegi faydayi da hesaplamak durumundadir. Kural faydaciligi, bazi kurallara toplumda daima
uyulmasinin, o andaki somut sonug her ne olursa olsun uzun vadede fayda yaratacagi varsayilir.
Dolayisiyla da bu faydanin ortaya c¢ikmasi i¢in, kisinin, faydaliligi dnceden kabul edilmis
kurallara daima uymasi beklenir.

Bu secilmis kurallara uyulmasinin nedeni, kurallarin fayda sonucunu doguracag: diisiincesidir.
Sonuggu acisindan eylem sahibinin niyeti, kisilik 6zellikleri, erdem sahibi olup olmamasi
onemli degildir. Bu gerekgelendirme ilk bakista oldukca sade, agik ve makul goriintir.

Nitekim giinliik hayatta da, bir yandan insanlara bencil olmamalari1 ve miimkiin olan en fazla
sayida insanin durumunu dikkate almalar1 gerektigini, diger yandan da eylemin sonucunun
faydali olmas1 gerektigini sdylemenin garip veya kabul edilemez higbir tarafi yok. Hayatin
karmasiklig1 cergevesinde eylemlerin sonuglarini saglikli bir sekilde hesaplayabilmek miimkiin
degildir.

Odeve Uygun Eylemde Bulunmak(Odev Etigi): Insanin somut durumlar karsisindaki dogru
eyleminin, tek bir veya birkac genel ilkeden tiiretilebilecegini belirtir ve bu ilke veya kurallari
‘0dev’ olarak isimlendirir. Bu kural veya ilke, sozgelimi ‘daima dogruyu sdylemek gerekir’
veya ‘daima adalet ilkesine gore davranmak gerekir’ gibi kurallar olabilir.

Erdemli Olmak(Erdem Etigi-Erdem): Ahlakin 6vdigii iyi olma, algak goniillilik, yigitlik,
dogruluk vb. kisilige ait niteliklerin genel adi, fazilet, cesaret, akla uygun hareket etme,
olciiliiliik, 1yilikseverlik gibi erdemler, insanlara nasil hareket etmeleri gerektigini
gosterecektir. Oyleyse yapilmasi gereken, bu erdemlerin gelistirilmesi i¢in calismaktir.

Erdem etigi: Ahldken dogru eylemin belirlenmesinde kisilerin eylemlerinden ¢ok kisilik
ozelliklerine vurgu yapan etik kuram.

Ugiincii Diizey Gerekgelendirme: Kuramin Dogrulugunu Sinama
Somut olaylarla ilgili olarak gerceklestirilen eylemlerin ahlak kurallariyla iliskilendirilmesinin

dahi yeterli goriilmeyerek bir genellik arayisi icerisinde ¢esitli kuramlar olusturuldugunu bir
onceki baglik altinda gérmiis olduk.
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Ne var ki daha derin bir diistinme, bu kuramlarin dogrulugunun da sinanmasini gerektirir. Eger
ikinci diizey gerekgelendirmeyi etik diigiinme, yani ahlak hakkindaki diistinme olarak goriirsek,
iiclincii diizey gerekcelendirmede, inceleme konumuz bizatihi etik diisiinme oldugundan, bir
meta-etik tartismasi yaptigimiz sdylenebilir.

Meta-etik: Belli bir ahlaki anlayisin veya etik kuramin degil, genel olarak ahlaki yargilarin
dogasi ve dogruluk-yanlisligi hakkinda yapilan felsefi diigiinme.

Dogalcilik: Dogaleilik: Ahlaki yargilarimizin bize olgulara karsilik gelen bir bilgi sagladig,
dolayisiyla da bu yargilari rasyonel bir sinama imkanina sahip oldugumuzu sdyleyen meta-etik
kuram. Dogalcilar, ahlaki yargilarin merkezinde yer alan ‘yiikiimliiliik’, ‘deger’, ‘iy1’ gibi
kavramlarin olgusal karsiligin1 bulmaya calisirlar.

Boylece, ahlaki yargilar bir bilgi konusu haline gelmis olur. Bu asamadan sonra ahlaki
yargilarin dogrulanmasi, akilla stnanmasi hi¢ de zor degildir. Zira olgusal ifadeler bilimde,
giinliik hayatta nasil sinaniyorsa ahlaki yargilar da ayni sekilde sinanabilecektir.

Dogalcilar bu sekilde ahlaki yargilarimizin ‘nesnel’ olarak degerlendirilebilecegini, ahlaki
yargilarimiza dogru veya yanlig denilebilecegini kabul etmis olurlar.

Sezgicilik(Sezgicilik):  Temel ahlaki ilkelerin ve degerlerin bilgisinin sezgi yoluyla
bilinebilecegini ve kanitlanmak igin baska bir araca gerek olmadigini sdyleyen meta-etik
kuram. Sezgici gerekcelendirme, ahlaki yargilarin, aynen dogalcilarin sdyledigi gibi dogru veya
yanlis olabilecegini savunur.

Ayni zamanda, insandan bagimsiz bir ahlaki niteliginin bulundugu da kabul edilir. Bu
anlamiyla, sozgelimi, diinyadaki biitlin insanlar iskenceyi onayliyor hale gelseler bile, iskence
kotii olmaya devam edecektir. Ancak ahlak, dogalcilarin takip ettigi yontem gibi olgusal
temelde bulunamaz. Etik, kendine has bir arastirma alamidir. Bu alanin konusu, doga
bilimlerinin konusuyla 6zdeslestirilmemelidir. Dolayisiyla ayr1 bir bilme seklinden bahsetmek
gerekir ki, bu da, soyledigimiz gibi, sezgidir.

Duyguculuk ve Oznelcilik(Duyguculuk): Ahlaki yargilarin sadece yargida bulunan kisinin
duygularini yansittigi savunan meta-etik kuram.

Oznelcilik: Ahlaki yargilarin kisilerin duygularina bagh oldugu, salt o kisiye ait olmasi
nedeniyle dogru veya yanlis olamayacagimi sdyleyen meta-etik kuram. Duyguculuk ve
oznelcilik ile ilgili olarak dikkat etmemiz gereken bir nokta, bu yaklasimin ahlaki dogru veya
yanliglarin olmadigini iddia etmedikleridir. Boyle bir iddiaya, ahlaki hicgilik (nihilizm) adi
verilir.

Oznelcilik ise ahlaki dogru ve yanlis olmadigim degil, her bir kisiye has ama duygulardan
kaynaklanan ahlaki dogru ve yanlislarin bulundugunu sdyler. Bu yaklagimla ilgili temel sorun,
farkli ahlaki goriislerin karst karsiya gelmesi durumunda taraflarin kendi begenilerini dile
getirmelerinden baska yapacak bir seyin olmamasidir.

Gorelilikeilik: Diinya iizerinde, halihazirda ve tarihte, toplumlar arasinda ve hatta belli bir
toplum icinde farkli ahlaki diisiincelerin ve ahlak sistemlerinin, farkli etik kuramlarin
bulunmasi, gorelilikgilik (rolativizm) olarak isimlendirilen bir diisiinceye kaynaklik eder.
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Gorelilikgilik,  Ahlaki  yargilarin  kiiltiirel  temele  sahip  olmasi  nedeniyle
karsilastirilamayacaklarini ve/ veya farkli kiiltiirlerde birbirleriyle ¢atisan ahlaki yargilarin ayni
anda gegerli/dogru olabilecegini sdyleyen meta-etik kuram.

Bu diisiincenin bir bi¢imi, farkli deger yargilarina sahip olanlar1 yargilamamak gerektigini,
onlar1 kendi deger yargilarimiza uymalari i¢in zorlamamak gerektigini ve digerlerinin deger
yargilarinin da bizimkiler kadar gegerli oldugunu sdyler.

Gorelilikgilik, ozellikle devletin koydugu yasalarla vatandaslar1 belli bir ahlak kurallar
biitiiniine uymaya zorlama olanagi ve uluslararasi siyasette demokrasi ve insan haklar1 gibi
kavramlarin bazi devletlerce baski ve hatta askeri giic kullanma gerekgesi olarak kullanilmasi
karsisinda kendine dnemli 6l¢tlide taraftar bulmustur.

Ne var ki glindelik siyasi ve ahlaki tartismalarin 6tesinde, ahlaki yargilarin dogasi, 6zellikle de
dogrulugu hakkinda bir kuram olarak gorelilik¢ilik, ahlakin zor kullanilarak dayatilmasini
onlemenin yegane yolu degildir.

Dordiincii Diizey Gerekcelendirme: Kuramlar: Karsilastirma

Temelcilik(Temelcilik):  Bir ahlak sisteminin  baz1 temel apagik hakikatlerle
gerekeelendirilebilecegini  sdyleyen meta-etik kuram. Bu diizeydeki gerek¢elendirme
tarzlarindan ilki, inang sistemlerinin, gerek¢elendirme gerektiren inanglar arasindaki mantiksal
baglantilarla gerek¢elendirilebilecegini savunur. Bu goriis, gerekcelendirmeye gerek duymayan
bazi temel inanglarin sistemin kdse taglarini olusturdugunu varsayar.

Dolayisiyla bdyle bir gerekcelendirmede, gerekgelendirilmeye ihtiyag duymayan,
kendiliginden apacik bazi hakikatlerin bulunmas1 gerekir. Diger yargilar, bu temel, apacik
hakikatlerle ve diger inanclarla olan mantiksal baglantilar ¢er¢cevesinde gerekcelendirilebildigi
takdirde, biitiin bir inang sistemi de gerekcelendirilmis olur.

Tutarhhkeihk(Tutarhhikeihik): Bir ahlak sisteminin, sistemi kuran onermelerin birbirleriyle
tutarli olmalar1 durumunda gerekgelendirilebilecegini soyleyen meta-etik kuram.

Sistemin parcalar1 birbirleriyle uyumlu ve tutarli ise, sistem de bir biitiin olarak
gerekcelendirilmistir. Bu goriisiin temelci goriisten farki, temelci goriisiin bazi inanglar1 apacik
kabul ederek gerekcelendirme dis1 birakmasi ve sistemin diger pargalarini bu inanglar lizerine
kurmasina karsin, tutarlilik¢iligin sistemin her bir parcasi i¢in gerekcelendirme talep etmesidir.
Bu gerekgelendirme de, yine bizzat sistemin kendi unsurlari ile gergeklestirilmelidir.

Bu gerek¢elendirmenin tasidigi en biiyiik risk, sistemin ahlakiligi acisindan higbir sey
sOyleyememesidir.

Besinci Diizey Gerekcelendirme
Etik Diisiinme Eylemine Ahlak Kazandirma Etik diisiinme, bireyin bizzat kendisinin
gergeklestirebilecegi bir eylemdir. Eylemi bireyin kendisinin gergeklestirmesi, iki anlama

sahiptir: ilk olarak etik diisiinme, bireyin zgiirliigiiniin sonucudur.

Kisi ozgiirliiglintin ifadesi olarak eylem, digsal fiziksel ve diislinsel dayatmalardan bagimsiz
eylemdir.
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Zorlamayla ve tehditle gerceklestirilen eylem, ahlaki olmadigi, bu eylemi gergeklestirme karari
etik diistinmeye dayanmadig1 gibi, baskalari tarafindan olusturulmus ahlak kurallarinin ve etik
kuramlarin, salt baskalarina ait olarak hayata gecirilmesi de, bireyin ahlaki davranmasi
anlamina gelmez.

Birey, etik diistinme ile, kendi 6zgiirligiinii kullanarak, yine kendi 6zgiirliigiinii sinirlayan
kurallar koyar. Bu noktadan, eylemi bireyin kendisinin gergeklestirmesinin ikinci anlamina
ulasiriz: Ahlaki eylem, hazir verilmis bir kilavuza bakilarak belirlenemez.

Ahlaki eylem, baska insanlar1 dikkate alan, onlarin 6zgiirliigiinii 5Gnemseyen eylemdir. Ahlaki
eylem kisi 6zglirliiglinlin bir yansimasi olarak kisinin kendisi i¢in kurallar koymasidir.

Ahlaki eylemin diger insanlar1 6nemsemesi gerektigi, icerisinde bir bagka diiglinceyi barindirir:
diger insanlarin iyiligini istemek.

Ahlaki eylemlerimizin sebepleri olarak kurallar, gercekten ahlaki olacaksalar, ahlak yargilar
iizerinde diisiinmenin, yani etik diisiinmenin bir anlam1 olacaksa, s6z konusu kurallarin benzer
biitin  durumlar1  kapsayacak sekilde formiile edilmesi gerekir. Bu agidan
evrensellestirilebilirlik yahut genellestirilebilirlik, bir ahlak kuralinin veya kuraminin kurucu
unsurudur.

Evrensellestirme diisiincesinin uzantisi, adalet diigiincesidir. Adalet, ahlaki eylemin belirleyicisi
olmak durumundadir. Adaletin ilk sarti, esit davranmadir. Boylece, olusturulan kurallarin
ayrimcilig1 destekleyen bir evrensellige degil, esitligi temel alan bir evrensellige sahip olmasi
gerekir.

Eger ahlaki eylem, baskalarinin 6zgiirliiglini 6nemsemek ve onlarin iyiligini istemek

durumundaysa, ahlaki bir yargida bulunan kisi, 6zellikle bu eylemden etkilenen kisilerin
eylemle ve eylemin sonuglariyla ilgili yargilarin1 6nemsemek zorundadir.
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