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Aydinlanma Doneminde Tarih Anlayisi ve Tarih Felsefesinin Ortaya Cikisi

Aydinlanma, 1. Tarih Felsefesi’nin bir disiplin olarak ortaya ¢iktig1, daha da 6nemlisi, ilk kez
“Tarih Felsefesi” adinin kullanildigi, 2. Tarihten edinilen bilgiye ve tarihsel varlik alanina
yonelik yaklagimlarin degistigi bir donemdir. Hazard’a gore Aydinlanma’daki bilimsel ve
kiiltiirel atilimlarin tiimiiniin altinda siiphe etme, sorgulama, elestiri gibi vazgecilmez unsurlar
yer alir. Gok-berk’e gore Aydinlanma, doga karsisinda basar1 kazanan insan usunun kiiltiir
diinyasina bir uygulamasi olmasi, matematik doga bilimine paralel kiiltiir bilimlerinin de
kurulmasinin amaglanmis olmasi ve kiiltiir diinyasina da yine us araciligiyla egemen olmanin
amaglanmas1 bakimlarindan, 17. ylizyillda “evrensel bilim” goriiniimiine biiriinmiis olan
felsefeden farkli olarak, bir kiiltiir felsefesidir. Aydinlanma’yr “insanin usunu kendisinin
kullanma cesareti gostermesi” olarak tanimlayan Kant, bu yetiyi elestirmekten de geri
durmamig, usun kendisinin de sinirlari olan bir yeti oldugunu savunarak, felsefe tarihinde
Oonemli bir ¢igir agmustir.

Aydmlanma’nin temel 6zelliklerinden biri de laik bir diinya goriisiine dayanip bu gorisi
hayatin her alaninda tutarli bi¢imde uygulamaya koyma ¢abasidir. Yani, Ortacag’da insanlara
‘Oteki diinya’, ‘6lim sonrasi yasam’, ‘Tanr1 krallig1® gibi soyut seyler ugruna feda edilmesi
ogiitlenen diinyevi mutluluk, Aydinlanma’nin 6ne ¢ikardigi bir deger olmustur; esitlik,
ozgirliik, kardeslik gibi idealler de bu mutluluk icin gerekli kosullar olarak 6n plana
cikmiglardir. Fakat burada da usa duyulan giiven, asil rolii oynamaktadir; ¢iinkii insan, usu
aracihi@iyla  geleneklerin  boyundurugundan kendini  Kkurtaracak, kaderini  kendisi
bi¢imlendirecek, boylelikle oOzgiirliigiinii ve mutlulugunu gitgide arttiracaktir. Hatta bu
mutluluk, tek bir intellektiiel (ussal) kiiltlir lizerinde tiim insanligin tek bir toplum halinde
birlesmesine kadar uzanacaktir.

Collingwood, Aydinlanma’y1 diisiincede ve kiiltiirde bir laiklestirme ¢abasi olarak tanimlarken,
bu ¢abanin yalnizca kurumlagmis dine degil, ayn1 zamanda dinin kendisine kars1 bir baskaldiriy1
icerdigini vurgular. Bu ¢caba, Aydinlanma insaninin kendi usuna ve doga bilimlerinin basarisina
duydugu gilivenin zirve yapmasiyla iligkili de diisiintilebilir.

Aydinlanma, dogay1 anlamanin fazlasiyla 6nemsendigi ve doga arastirmalarindan elde edilen
gozlem ve deneye dayali bilginin kesin olduguna inanildig1 bir donemdir. Doga bilimleri ve
yontemleri agisindan, Aydinlanma’da, insan usu ve kavramlariyla dig diinyanin nesneleri
arasinda birebir uygunluk-ya da denklik- olup olmadig1 tartigmasi, belki de, Yenicag’daki
dogabilimci yonelime eslik eden en Onemli tartisma olmustur. Yenigag epistemolojisinin
Kant’a kadar etkisini slirdiirmiis iki ana kampi olan usguluk (rationalism) ve deneycilik
(empiricism), bu tartismada, birbirine karsit goriisler savunmuslardir. Usgulara gore insan usu
ve kavramlariyla evrendeki nesneler arasinda uygunluk vardir, bu durumun apagik oldugunu
gormek icin matematigi goz oniinde bulundurmak yeterlidir. Deneycilere goreyse, us yalnizca
duyu verilerini isleyen, diizene oturtan bir islemcidir; duyu verileri olmadan us tek basina evreni
bilemez. Iste Yeni¢ag’da basta fizik olmak iizere tiim doga bilimleri, hem uscu hem de deneyci
bir tutumla is gormiislerdir.
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Bilimin elde ettigi basarilarla kesin bilginin olanakliligi, insan bilgisinin siirlari, algi ve
deneyimin dis diinyay1 bire bir yansitip yansitamadigi, gibi bilgi kuramina sorunlarina iliskin
tartigmalarin 6n plana ¢iktig1 bir donem olan Aydinlanma, bazi deneycilerin tarihe doga bilimi
temelinde yaklagsma denemelerinin saptandig1 bir dénem olma 6zelligi de gosterir. Ornegin
David Hume’a gore, tarihsel olaylara niifuz edebilmek, bu olaylarin tasiyicis1 olarak “insan
dogas1”nin 6ne alinmasini gerektirir. insan dogasinin bilimi olarak “psikoloji”ye isaret eden
Hume’a gore, tarih, psikolojiye bagimlidir ve doganin kendisi gibi, doganin bir parcasi olan
insan da nedensellik yasalarina baglidir. Bu durumda, insan psikolojisinin bagli oldugu
yasalarin bulunmasi, tarih olaylarinin niteliginin de acik bigimde anlasilmasi i¢in bir 6nkosul
olur.

Aydinlanma, bir arayis, bir sorgulama ve kimlik belirleme gibi unsurlar1 bir biitiin olarak
kapsayan, bu yiizden tarih anlayisi ve tarih yaziciligi bakimlarindan da Avrupa kiiltiirii i¢in
onemli bir donemectir. Us¢u Tarih Okulu’nun tarihgileri, tarihi en genis boyutlara tasiyip Kilise
ve devlet entrikalarmin 6tesine ge¢misler ve toplumu, sanayiyi, ticareti ve medeniyetleri
kapsaml1 bir incelemeden gecirmislerdir. Usgu Tarih Okulu’nun 6nceki tarih yazicilarindan bir
baska onemli farki, doganin tarihe etkisini géz 6niinde bulun-durmasidir.

Aydinlanma’da tarihe karsi uyanan 6zel ilgi ve meraka karsin, 18. yiizyil genelinde tarihin yine
de bir edebi tiir, ahlak bakimindan pratik degeri olan bir ugras olarak goriilmesi durumunun
azalmasina karsin siirdligli goriiliir. Avrupa toplumlarinda 18. yiizyilda ilerleme inancinin
yayginlagmasi, tarih felsefesinin ortaya c¢ikmasina zemin hazirlayict etkenlerden birisidir.
[lerleme, 19. yiizyildaki tarih metafiziklerinin vazgegilmez kavramlarindan biri olacaktir.

Vico’nun yapiti, insanlik tarihi (din, toplum, egemenlik bi¢imleri, hukuk kuramlar1 ve diller
tarihini de kapsayacak bi¢cimde) ilk empirik-temelli kuramdir ve bu kuram ne ilerlemeci-tarihsel
ne de dongiisel-kozmolojik agidan kavranabilir olan felsefl bir ilkeden hareket etmektedir:
Insanlik tarihi, tanrisal kayra ile ayn1 sey olan sonsuz bir gelisim yasasina gore ydonlenmektedir.
Sivil, Vico’nun Yeni Bilim’i boyunca, dogadan ayr1 basina insanin varettigi kiiltiir diinyasinin,
medeniyetlerin tiimiine isaret edecek sekilde kullanilan anahtar kavramdir. Yeni Bilim ile ilgili
Vico’nun siraladigi ilkelerden ¢ikacak ilk sonug, “Yeni Bilim”in tarihsel diinyanin us yoluyla
temellendirilmis teolojisi oldugudur. Bu “Yeni Bilim” teolojidir ¢linkii tarihsel diinyanin her
kosesinde kahramanca ve sairce etkide bulunan tanrisal tinin sesi duyulur.

Vico, yasadigl cagda egemen olan doga bilimci bilgi anlayisina ve Descartesg1r bilim ve
felsefeye agikca meydan okuyan ilk diisiiniirdiir: Vico’ya gore, insan yapmadig1 seyi tam olarak
bilemez. Buna gore, insan dogay1 degil, ancak toplumlar diinyasin1 ve tarihi tam olarak bilebilir.
Vico’nun Yeni Bilim’de dile getirdigi en 6nemli savlardan birisi de Latince’de “Dogruluk ile
olgu birbirine

donistiiriiliir” anlamina gelen “Verum et factum convertundur” olmustur. Bu sav, insanin en
iyi kendi yapip etmelerini bilebilecegini dile getiren diisiinceyle birebir ortiisiir, ¢iinkii dogruluk
ile olgunun i¢ ice gegtigi yer, toplumsal-sivil diinyadir. Vico, felsefede Descartesciliga tam bir
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tutarlilikla karsi1 ¢ikarken de Tanri inancindan asla vazge¢cmemis inangli bir Katolik olarak
taninir. Bu ylizden, Yeni Bilim’in anahtar kavramlarindan birinin de kayra olmasina
sasirmamalidir. Vico’nun kayra kavramina yiikledigi anlam, tarihsel gelisim i¢inde kendini
gosteren medeniyet yasalaridir; zaten Vico, yeni biliminin tanr1 kayrasini ve tarihsel olguyu us
aracilifiyla kavrayabilecegini sOylerken, kayraya diinyevi bir anlam yiiklediginin ipucunu
vermistir.

Vico Yeni Bilimde c¢aglari tige ayirir: 1. Tanrilar ¢agi: Pagan insanlik tanrisal bir egemenlik
tasarimi altinda yasar ve tiim girisimlerinde fala ve kehanete bagvurur. Bu ¢ag, Teokratik ve
poetiktir (insanin hayal giicii akildan daha egemendir), dili kutsaldir; 2. Kahramanlar ¢agt:
Aristokratik yasalarin hiikiim siirdiigii cagdir. Mitolojik ve poetiktir, dili simgeseldir. 3. Insanlik
cagl: Insanlarin dogadan esitligine inanilan, 6zgiir cumhuriyetlerin ve monarsilerin ¢agidir.
Rasyoneldir (usgu), yani bir us ¢agidir, dili de diinyevidir. Vico, bu ii¢ caga gore, ii¢ tip dogal
hukuk, {i¢ tip siyasal topluluk, vb. ayirir. Tim caglar tarihin akisi iginde kendi iglerinde
donenirler. Insanligin bu kuralli ve tipik akisi, anarsiden diizene, ilkel ve kahramanca
goreneklerden akilcilagtirilmis ve medenilestirilmis goreneklere gegildigi siirece, ilerleyen bir
stirectir. Tarihin gergek telos’unun diisiis ve batis oldugunu kabul eden Vico’ya gore, ilerleyen
bir siiregten (corso) bir geriye doniise gegilir (ricorso) ve yine bir barbarlik ortaya ¢i-kar-fakat
bu barbarlik da yeniden bir ylikselise gecer.

Vico, tarihgilerin siklikla diistiikleri hatalari gruplandirarak agiklamis ve bu hatalarin tarih
bilgisinin giivenilirligine goélge diisiirdiigiinii savunmugtur. Tarih diisiincesine getirdigi tiim
yeniliklere karsin, Vico’nun genelde Avrupa diisiincesine ve 6zel olarak tarih felsefesine
katkilar1, yasadigr donemde hak ettigi ilgiyi ve degeri gormemistir. Vico’nun hak ettigi degere
kavugmasi, 19. yiizyil ortalarinda ve ikinci yarisinda Alman Tarih Oku-lu’nun ¢aligmalar
sayesinde gerceklesecektir.

1764 yilinda David Hume un Genel Ingiltere Tarihi adl1 yapit1 {izerine yazdigi bir yorumunda,
Voltaire, felsefece yazilmig bir tarihe gereksinim duyuldugunu sdylemistir. Voltaire’e gore,
kisisel ve keyfi degerlendirmeler ve din dogmalartyla dolu tarih yazimi karsisinda,
aydinlanmaci insan, tarih yazma isinin “filozofca bir etkinligi gerektirdigini” anlamustir.
“Nesnel” ve “dogru” bir tarih yazmak, Voltaire’e gore, tarih lizerine felsefe yapmayi, yani tarih
felsefesini zorunlu kilar. Voltaire, tarihle masali karsit anlam igerigine sahip olarak
konumlamistir. Buna gore, tarih, yalnizca dogru olanlarin anlatimini igerir. Voltaire, tarihte
uluslarin  kokenlerine iligkin anlatimlarin, zamanla araya inanilmaz olaylarin katilmasi
yiizlinden, sagma unsurlara bulandig1 goriisiindedir. Voltaire’e gore gercek ve dogru tarih,
ancak belgelere dayanilarak yazilabilir.

Bilgi eksikligi yiiziinden, eski ¢aglara iligkin 3000 yillik tarihin yeterince bilinmemesi bir
saskinlik yaratmamalidir, diisiincesinde olan Voltaire, bu bilinmezligin nedenleri olarak
devrimlere ve bu devrimler sirasinda tamamen yok edilen belgelere igaret etmistir (a.y.). Yine
Voltaire’e gore, 15. yiizy1l sonunda Yeni Diinya’nin-yani Amerika kitasinin- kesfedilmesiyle,
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Avrupa’daki siyaset ve sanat yeniden bi¢cimlenmis, bu donemden sonra Avrupa’daki her ulus
kendi tarihgisine sahip olmaya ¢abalamistir. Voltaire, tarihin bazi 6zelliklerini ele alip onlar
hakkinda yargiya varirken, tarih bilgisinin kesin olmadigini, belgelerden ve varilan sonuglardan
kusku duyulmasi, ama kanitlara da bagvurulmasi gerektigini bildirmistir.

Usu insan dogasinin 6zii olarak konumlayan, ilerleme diislincesinin atesli bir taraftar1 olan tipik
Aydinlanmaci Voltaire, bir yandan “Tarih Felsefesi” adini kullanip yepyeni bir felsefe
disiplinine i¢erik kazandirma c¢aligmalariyla Aydinlanma’da tarih diislincesine yonelik ilgiyi ve
olumlu tutumlar1 beslemis, 6te yandan, kuskucu tutumu tamamiyla birakmamus, tarih bilgisine
giivenmek i¢in kanitlar1 olmazsa olmaz gormiis ve bu yonleriyle de, theoria-historia karsitligini
asma konusunda, 19. ylizy1l tarih filozoflartyla karsilastirildiginda, ¢ekingen bir diisiiniir profili
cizmistir.
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